Kara smierci

Czy Kosciét jest za karg $mierci?

Niezaleznie od mozliwych politycznych motywéw stojacych za inicjatywg przywrdcenia w
polskim systemie penitencjarnym kary $mierci, temat ten po raz kolejny stat sie przedmiotem
debaty publicznej. Od razu tez pojawity sie stwierdzenia, ze stanowisko KosSciota w tej sprawie
jest niejasne i dwuznaczne, a zatem katolicy mogg ze spokojnym sumieniem wybrac¢ w tej
materii jedng z opcji:

za badz tez przeciw zasadzaniu i stosowaniu kary Smierci. Ziarnem prawdy w powyzszych
opiniach jest to, ze Koéciodt rzeczywiscie dokonuje tu istotnych rozréznien, ktérych nie zgtasza
np. w odniesieniu do problematyki aborcji. Mimo to jednak trudno méwic¢ o niejednoznaczno$ci i
wahaniu Magisterium w tej materii.

Chcac krotko wyrazi¢ stanowisko Koéciota w odniesieniu do kary $mierci, mozna wskazaé na
trzy istotne aspekty:

Po pierwsze, wyjatkowa wartosé cztowieka, ktdrg tradycyjnie zwykto sie wyraza¢ w pojeciu
godnosci, odnosi sie do kazdej istoty ludzkiej, niezaleznie od pochodzenia, stanu zdrowia, fazy
rozwojowej, znaczenia dla spoteczenstwa, ale takze niezaleznie od zastug i win, jakie z jej
postepowaniem sie wigza. Cztowiek moze utraci¢ przyznang mu "godnos¢" prezydencka,
uzyskang "godnos¢" profesorska, odziedziczong "godnosc" szlachecka, ale nie moze utracic¢
godnosci istoty ludzkiej, ktdra nie jest uzyskana, przyznawana, dziedziczona, ale wrodzona, a
wiec zwigzana z samym istnieniem. Kto zostat poczety i narodzit sie jako cztowiek, nie przestaje
nim byc¢, dopdki zyje. Nie traci zatem tej podstawowej godnosci takze cztowiek, ktdéry dokonuje
odrazajgcych i okrutnych zbrodni. Nie ulega zadnej watpliwos$ci, ze spoteczenstwo nie moze
pozostawi¢ go bez kary, ale nigdy nie oznacza to, ze mozna go traktowac tak, jakby przestat
by¢ cztowiekiem.




Kara sSmierci

Po drugie, wiasnie ta podstawowa ludzka godno$¢ domaga sie szczegblnego odniesienia do
kazdego cztowieka, ktore wyraza sig przede wszystkim w uznaniu jego prawa do zycia.
Powinnos¢ szacunku i ochrony zycia dotyczy jednak ludzi w réznym stopniu. Staje sie ona
najwyzszym i nie dopuszczajacym wyjatkdw nakazem moralnym w przypadku kazdej niewinnej
istoty ludzkiej. Odebranie jej zycia, niezaleznie od intencji, jest przez Kosciét uwazane w
kazdym przypadku za powazne moralne zto. Jednak wtasnie powinno$¢ ochrony zycia
niewinnych moze w niektorych sytuacjach prowadzi¢ do odebrania zycia niesprawiedliwemu
agresorowi, jezeli jest ostatecznym srodkiem ochrony.

Po trzecie, mozliwos¢ zaistnienia takich sytuacji sprawia, ze kara Smierci nie jest w nauczaniu
Kosciota tak radykalnie wykluczona, jak aborcja czy eutanazja. Koéciot dopuszcza konieczno$é
jej stosowania, gdyby okazato sig, ze jest jedynym $rodkiem ochrony przed osobami, ktore,
popetniwszy zbrodnie, z duzym prawdopodobiefistwem ponownie beda zagrazaty niewinnym.
Dopuszczonym przez Kosciét motywem nie jest tu wiec ani oburzenie i pogarda dla
przestepcow, ani zaptata za popetnione zto na zasadzie: zycie za zycie, ani dostarczenie
satysfakcji rodzinom ofiar, ani tez (watpliwe) odstraszanie potencjalnych zbrodniarzy, ale
jedynie uprawniona obrona. Kosciét plasuje zatem kare $mierci poza arsenatem zwyczajnych
kar, stosowanych w panstwie prawa, zachowujgc jej stosowanie na sytuacje totalnego chaosu,
w ktorych nie bytoby mozliwoéci realnej ochrony przed zbrodniarzami. Nalezy zatem
jednoznacznie stwierdzi¢, ze pragnienie przywrocenia kary $mierci do systemu karnego
normalnie funkcjonujgcego panstwa prawa stoi w sprzecznosci z nauczaniem Magisterium
Kosciota.

Obok argumentdw racjonalnych w dyskusji pojawiajg sie nieraz mocne argumenty emocjonalne.
Sprzeciw wobec kary $mierci jest postrzegany w kategoriach pobtazania przestepcom i cynizmu
wobec rodzin ofiar. Jak sie twierdzi, zycie sprawcy ma byc¢ chronione - i to za pienigdze
podatnikdw - znacznie bardziej, niz zycie jego ofiar. Mozna jednak takze (na tym samym,
emocjonalnym poziomie) zapytac, czy chrzescijanin mogtby spokojnie patrzeé na wstrzykiwanie
skazanemu tego samego $miertelnego koktajlu, ktérym dobija sie chorych pacjentéw w krajach,
ktore dopuscity eutanazje? Zinstytucjonalizowane odbieranie zycia, ujete w doktadne procedury,
drobiazgowo i z chtodng i beznamietng doktadnoscig wykonywane przez personel wiezienny -
to obraz mocno kontrastujacy z chrzescijanska wizjg panstwa prawa, ktére wypisato na swoich
sztandarach szacunek dla kazdej istoty ludzkiej. Dopoki wiec istnieje realna alternatywa karania
zbrodniarzy za najbardziej drastyczne przestepstwa - dotkliwego i niepobtazliwego! - w
normalnie funkcjonujgcym panstwie nie ma miejsca dla kary Smierci.
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